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Tootuskindlustuse seaduse ja sellega
seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse
kooskolastamine

Majandus-ja Kommunikatsiooniministeerium on saatnud Justiitsministeeriumile kooskdlastamiseks
tootuskindlustuse seaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise seaduse eelndu.

Justiitsministeerium kooskdlastab eelndu jargmiste markustega arvestamisel:
1. Eelnou § 1 p 15 (TKindIS § 10 Ig 1 muutmine):

1.1. eelndu esimesel kooskdlastusringil palusime satte sénastust tapsustada ning tuua
konkreetselt valja andmed, mida eesmargi taitmiseks vajatakse, samuti naidata, kust vajalikke
andmeid saadakse. Selgitasite, et asjaolud, mille kohta andmeid kiisitakse, on satestatud TKindIS §
10 Ig-s 1 (sate viitab TKindlS §-dele 6, 6', 62, 82) ning tdpne andmekoosseis, mida
to6tuskindlustushuvitise menetlemisel téddeldakse on loetletud t6dtukassa andmekogu pdhima&aruse
§-s 25.

Isikuandmete kaitse Uldmaaruse (IKUM) artikli 5 l6ikes 1 satestatud pdhimdtete kohaselt peab
isikuandmete to6tlemisel lahtuma muuhulgas labipaistvuse, eesmargiparasuse ja minimaalsuse
pbhimdtetest. Antud selgituse pinnalt ei ole kahjuks vdimalik hinnata, kas eelnduga taotletav
andmet6otius 1ahtub nimetatud pohimotetest, sest Gheselt ei ole mdistetav, milliste asjacludega seotud
andmeid toddeldakse. TKindIS §-d 6, 6", 62, 82 reguleerivad OGigust tootuskindlustushivitistele,
tingimusi, millele peab kindlustatu vastama, aga ka naiteks hlvitise kestust jms. Seega jaab Uldise
viite kasutamisel arusaamatuks, milliseid andmeid t66deldakse. Eelndu § 1 punkiga 17 muudetavas
TKindIS §-s 12 viidatakse §-des 6, 6', 62 ja 82 satestatud tootuskindlustushiivitise saamise
tingimustele. Kas ka § 10 I6ikes 1 on mdeldud t66tuskindlustushivitise saamise tingimusi, st isik peab
avalduses tooma, millisele hivitise saamise tingimusele ta vastab?

Palume veelkord eelndus ja seletuskirjas tapsustada, mida on TKindIS § 10 Idikes 1 viidatud asjaolude
all tdpsemalt mdeldud, st milliste asjaoludega seotud andmeid to6deldakse. Samuti palume
seletuskirjas tapsustada, kuidas on méeldud korraldada isiku teavitamine sellest, millised vajalikud
andmed ei ole t66tukassale kattesaadavad, st mille kohta peab isik tdiendavat teavet esitama.

1.2. eelnbuga satestatakse, et hivitise taotlemiseks esitatavas avalduses tuleb markida nii
isiku elukoha andmed kui ka kontaktandmed. Arvestades andmetd6tluse eesmargiparasuse ja
minimaalsuse péhimdtet, palume seletuskirjas selgitada, millisel eesmargil on vajalik nii isiku elukoha
kui ka kontaktandmete t66tlemine (sh juhime tdhelepanu vastavalt t66turumeetmete seaduse §-le 8
on isik juba need andmed td6tuna arvele vétmise avalduses tdéotukassale esitanud). Kui mdlemad
siiski vajalikud ei ole, palume eelndu sdnastust vastavalt muuta.

1.3. eelnduga pakutav TkindlS § 10 Ig 1 annab téotukassale diguse nduda asjaolude
tdendamiseks ka dokumente. Satte sdnastus on vaga lUldine. Seletuskirja kohaselt esitab
tootuskindlustushivitist taotlev isik t66tukassa ndudmisel muid hivitise maaramiseks vajalikke
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dokumente, kui ndutavad andmed ei ole kattesaadavad andmekogudest. Leiame, et eelndus toodud
sbnastus voimaldab vorreldes seletuskirjaga oluliselt laiemat télgendust ja seega tuleb eelndu
sOnastust tdpsustada. Naitena viitame téoturumeetmete seaduse § 8 Ig-le 2, kus meie hinnangul on
lisadokumentide ndudmine Uheselt arusaadavalt satestatud.

Palume eelndu § 1 p-ga 15 muudetava TKindIS § 10 Ig 1 s6nastust tpsustada.

2. eelndu § 1 p 17 (TKindIS § 12 taiendamine) - ehkki eelndu ja seletuskirja on taiendatud, leiame
jatkuvalt, et andmesubjektil peab olema selge, millisel juhul ja millise sagedusega kontrollitakse
hivitise saamise tingimusi. Palume seda vahemalt eelnbu seletuskirjas selgitada.

Eelndu kohaselt tehakse andmete puudumisel sisuliselt automaatotsus. Juhime tahelepanu, et IKUM
artikli 22 kohaselt on andmesubjektil digus, et tema suhtes ei vdetaks vastu otsust, mis toob talle kaasa
biguslikke tagajargi voi avaldab talle markimisvaarset moju, vaid automatiseeritud tdotlusele, sh
profiilianaliiusile, tuginedes. Sellised otsused on lubatud tksnes juhul, kui otsuse aluseks on liidu voi
likmesriigi digus, milles on satestatud ka asjakohased meetmed andmesubjekti diguste ja vabaduste
ning digustatud huvide kaitsmiseks. Vastavalt IKUMi pdhjenduspunktile 71 peaksid kaitsemeetmed
minimaalselt "hdlmama andmesubjektile konkreetse teabe andmist ja Gigust otsesele isiklikule
kontaktile, digust valjendada oma seisukohta, digust saada selgitust otsuse kohta, mis tehti parast
sellist hindamist, ning digust seda otsust vaidlustada".

Lisaks on isikuandmete kaitse tldmaaruse artikli 22 16ikes 4 satestatud, et automatiseeritud t66tlusel
pdhinevad Uksikotsused tohivad pohineda maaruse artikli 9 16ikes 1 osutatud isikuandmete eriliikidel
vaid teatavatel konkreetsetel juhtudel. Euroopa Kohus on ka rdhutanud, et "kui liikmesriigi digus lubab
vastavalt isikuandmete kaitse Uldmaaruse artikli 22 16ike 2 punktile b vbétta vastu Uksnes
automatiseeritud todtlemisel pdhineva otsuse, peab see tddétlemine vastama nii viimati nimetatud
sattes ja Uldmaaruse artikli 22 16ikes 4 satestatud tingimustele kui ka Uldmaaruse artiklites 5 ja 6
satestatud nbuetele" (vt selle kohta 7.12.2023 otsus OQ versus Land Hessen, C-634/21,
EU:C:2023:957, punkt 68).

3. Palume arvestada ka eelndu ja seletuskirja kohta tehtud keeleliste ja normitehniliste markustega

ning markustega eelndu mdju kohta. Markused on toodud kooskodlastuskirjale lisatud eelndu ja
seletuskirja failides.
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